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"%gr ,Verﬂreteﬁ deé Klagera 'béantragt : ' ‘ P
RS den: Beseheid der Beklagten von 25. Jun:l. 1970 aufzuheben 4
"~ und ‘die Beklagte zu verurteilen, dem Kliger ein Heimdia=

:-_."‘l"lyseger&t zur Verfiigung zu stellen und die laufenden
~_Kosten zu Ubernehmen, hilfsweise die Beklagte zu verpﬂich- £75
ten, dem /Klidger auf ﬁeinen Widerspruch vom 1. Juli 1970 ...
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f_nex; Bescheld der Beklsgten wom 23. Juni 1970 W g
i ' L aufgehoben, Die Beklagte wird verurteilt, .l
‘ z Bger ein Heimdialysegerit zur Verfiigung AR
:L Matenen und ‘die laufenden Kosten zu iibernehmen.
M&"Beklagte hat dem: | K“lager die ihm entstandenen
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